龙岩市生态环境局
行政处罚决定书
闽龙环罚〔2026〕8号

[bookmark: _GoBack]当事人名称：福建超瓷新型材料有限公司
法定代表人：陈威，统一社会信用代码：91350881MA32AXY13E
地址：漳平市和平镇和平村安坑89号
我局于 2025年 8 月6 日对你公司进行了调查，发现你公司实施了以下生态环境违法行为：
2025年8月6日上午，我局执法人员到你福建超瓷新型材料有限公司进行现场监测及检查。检查时，你公司1号车间生产线未生产，4号车间生产线正在调试生产，4号车间配套的废气处理设施有运行。我局委托福建科化检测技术有限公司检测人员对正在生产的4号车间废气处理设施的DA002排放口进行现场采样监测，并对该公司厂界上、下风向无组织排放废气进行现场采样。
根据2025年9月15日福建科化检测技术有限公司出具的检测报告 KHJC-202508004 显示，你公司厂界下风向采样点无组织臭气检测浓度最大值为40，超过你公司无组织臭气排放限值（20无量纲）的1倍；你公司厂界下风向采样点无组织废气非甲烷总烃各采样点平均值的最大值已达3.92mg/㎡，已超过你公司非甲烷总烃无组织排放限值（2.0mg/m³）的0.96倍。
以上事实，有以下主要证据证明：
1.2025年8月6日，龙岩市生态环境局现场勘查笔录及照片一份，证明你公司现场检查情况；
2.2025年9月15日、10月16日，龙岩市生态环境局调查询问笔录各一份，证明你公司现场检查及检测情况；
3.2025年9月15日，福建科化检测技术有限公司出具的检测报告（KHJC-202508004）及资质证明等，证明采样合法性及你公司厂界无组织排放废气检测结果；
4.由你公司提供的工商营业执照、法人身份证明、委托书及委托人身份证件复印件证明身份信息；
5.由你公司提供的排污许可证（节选）一份，证明你公司适用的污染物排放标准及限值；
6.《恶臭污染物排放标准（GB14554-93）》、《工业企业挥发性有机物排放标准（DB35/1782-2018）》各一份，证明你公司污染物无组织排放所使用的限值。
7.生态损害赔偿协议一份，证明你公司承担生态损害赔偿义务。
你公司的上述行为违反了《中华人民共和国大气污染防治法》第十八条：“企业事业单位和其他生产经营者建设对大气环境有影响的项目，应当依法进行环境影响评价、公开环境影响评价文件；向大气排放污染物的，应当符合大气污染物排放标准，遵守重点大气污染物排放总量控制要求。”的规定。
我局于2025年 12 月 5 日以《行政处罚事先告知书》（闽龙漳环罚告〔2025〕11号）告知你公司陈述申辩权。 2025 年 12 月 10 日，你公司向我局提交申辩书，具体理由如下：“2018年12月6日，福建超瓷新型材料有限公司成立。2019年1月22日，我公司取得龙岩市生态环境局的审批意见（龙环审〔2019〕39号），2019年12月8日，经我公司自主验收合格正式投入生产。
2024年7月16日，我公司扩建制板产线（即4号车间），《制板产线和抛光产线技术改造项目环境影响报告表》经龙岩市生态环境局审批（龙环审〔2024〕158号）通过。2024年8月份，我公司对该项目开始动工。2025年6月份，我公司对4号车间开始调试生产。2025年8月14日、15日，我公司对4号车间生产进行竣工验收监测，2025年10月27日，评审专家对4号车间生产进行竣工验收并通过。
生态环境局于2025年8月6日检测我公司废气排放超标，而恰巧我公司同日正在委托具备CMA资质的检测机构福建南环检测技术有限公司，按照《固定污染源废气监测技术规范》等国家标准对我司实施并完成同项目的废气排放检测工作，该公司出具的检测报告（编号：NHJC-2025-08-A-084）（见附件5）显示我司在当日同时段各项指标均符合非甲烷总烃、苯乙烯、颗粒物废气排放限值要求，不存在超标排废情形。
现生态环境局现在存在两份明显不同的检测结果的情况下，仍然拟对我公司作出处罚，我公司认为明显不当。
首先，2025年8月6日贵局对我司4号车间进行现场监测及检查时，我公司4号车间生产线正在调试生产，4号车间的生产负荷仅有17%，而根据《建设项目环境保护设施竣工验收监测技术要求（试行）》（环发〔2000〕38号）第六条规定、《大气污染物综合排放标准》（GB 16297-1996）及《固定污染源排气中颗粒物测定与气态污染物采样方法》（GB/T 16157-1996）等规定，相关部门进行执法监测时，车间生产设施应在不低于75%的正常生产工况下运行。
综上可见，我公司4号车间在生产负荷仅有17%的情况下，相应的废气排放不可能超过限值要求，而贵局对我公司4号车间的检测数据有两项废气排放超过限值排放，与我公司同日检测的数据相差甚远，完全不符合常理，我公司认为贵局的检测数据存在错误。
其次，针对无组织废气非甲烷总烃检测结果。贵局选取的上风向检测点Q1的平均排放量为1.7mg/m³，而我公司选取的检测点是厂界中间位置检测的结果平均排放量为0.08mg/m³。可见，贵局上风向检测的结果比我公司厂界内的检测结果高出许多，明显不符合常理。
最后，生态环境局委托的福建科化检测技术有限公司在检测时，相关工作人员未对我司出示专业资格证书或上岗证，我公司无法确认其是否具备相应的专业能力和操作技能。而生态环境局的检测报告与事实常理相违背，与我公司的检测结果也相违背，我公司认为贵局的检测数据存在错误。
综上所述，生态环境局单方委托的检测机构的检测结果，不足以完整客观反映我公司当日废气排放实际情况，仅凭此结果作为处罚依据缺乏充分性，存在认定事实不清，证据不足问题，不符合行政处罚“事实清楚、证据确凿”的基本原则。
为此，我公司恳请生态环境局依法认真复核我方提交的检测报告、生产台账、设施运维记录等相关证据，综合考量当日检测数据差异的客观因素，撤销拟对我公司的处罚决定；若贵局认为需要进一步核实，我公司同意配合开展复测或联合检测，以准确认定事实。
我公司始终恪守生态环境保护法律法规，高度重视废气排放管控工作，此次检测数据差异绝非主观故意违规所致。恳请贵局秉持公平公正原则，审慎处理本次申辩事项。”
针对你公司提出陈述申辩，我局认为：首先，我局委托的福建科化检测技术有限公司（前身为福建科化安全技术有限公司）成立于2013年9月4日，注册资金1000万元，公司位于永安市香樟大道383号二楼，三楼，办公和实验场所面积有1200平方米；拥有各类检验检测仪器设备，各项检测软件，硬件具备齐全。公司现有专业技术和管理人员20多人。该公司是经福建省质量技术监督局批准的检验检测机构，于2019年4月3日首次取得检验检测机构资质认定证书，并与2025年3月5日批准通过复评审（资质认定证书编号251312050035），专业从事环境，公共卫生，职业卫生，爆破震动等第三方检测，现有检测能力225项，包括水和废水，生活饮用水，空气和废气，噪声，公共场所，工作场所危害因素，建（构）筑物及设施。该公司成立至今未被列入任何不良记录名单，未受到任何行政处罚。针对质疑同日检测的数据相差甚远，因在不同采样时段，不同采样点进行检测，检测结果无法进行比较。
其次，你公司称监测当日其工况17%与监测结果超标之间并不存在相悖关系，而2000年施行的《建设项目环境保护设施竣工验收监测技术要求（试行）》的75%验收工况，已于2016年被废止，现行通用规范《固定污染源排气中颗粒和气态污染物采样方法》（GB/T16157-1996）4.1、《固定源废气监测技术规范》（HJ/T397-2007）4.3.1均要求正常运行、工况稳定，未提70%负荷线要求，根据检查当日现场笔录，企业4号车间正常生产，设施正常运行，符合监测条件，我局对委托监测的结果应当予以确认；我局委托的福建科化检测技术有限公司具有专业大气采样及分析资质，委托监测符合监督性监测要求，同时，你公司当天委托监测项目为清洁生产验收监测，监测点位及监测项目与我局委托项目完全不一致，监测时间也非同一时刻，监测行为不具备可比性，检测结果数据无法形成有效对照参考；
最后，检查当日我局依法委托具有大气采样及分析相应资质的福建科化检测技术有限公司对你公司进行现场采样检测，检查中我执法人员依法向企业代表出具行政执法证并制作现场勘查笔录，检测过程有福建超瓷新型材料有限公司管理人员在场见证，采样人员均持证上岗，检查及采样监测过程合法合规，无相关规范要求第三方工作人员需要向企业出示专业资格证书或上岗证。
综上所述，我局委托监测程序合法，受委托方具备监测资质，监测过程及点位选取符合相关技术规范要求，我局依据监测报告结果进行行政处罚事情清楚、证据充足、适用法律正确，经我局案审小组集体讨论研究，对你公司提出的陈述申辩意见不予采纳。
依据《中华人民共和国大气污染防治法》第九十九条第二项：“违反本法规定，有下列行为之一的，由县级以上人民政府生态环境主管部门责令改正或者限制生产、停产整治，并处十万元以上一百万元以下的罚款；情节严重的，报经有批准权的人民政府批准，责令停业、关闭：……（二）超过大气污染物排放标准或者超过重点大气污染物排放总量控制指标排放大气污染物的；”的规定，结合《福建省生态环境行政处罚裁量规则》共性裁量基准表、修正裁量基准表、个性裁量基准表第五类（大气污染防治类）第1项的规定，对你公司进行裁量，你公司积极履行生态损害赔偿义务，依据《中华人民共和国行政处罚法》第三十二条第一项：“当事人有下列情形之一，应当从轻或者减轻行政处罚：（一）主动消除或者减轻违法行为危害后果的。”及《福建省生态环境行政处罚裁量规则》第九条：“法律法规规章规定其它应当从轻或者减轻行政处罚的，当事人正在履行生态环境损害赔偿义务且确保修复和赔偿义务可履行到位的(以生态环境损害赔偿协议、缴纳履约保证金凭证等相关文件作为从轻减轻处罚的认定依据)，可以作为从轻处罚或者减轻处罚的情形。对符合规定的从轻处罚，应当在裁量基准明确的拟处罚金额基础上减少一定的罚款金额，减少的罚款数额一般不超法定罚款幅度（即法定最高罚款数额与法定最低罚款数额之差，下同）的20%，且减少后的最终罚款金额不得低于法定最低罚款数额。”的规定，综合考虑你公司违法行为构成要素、违法情节、违法程度等多方面因素，我局决定对你公司处以如下行政处罚：
处罚款人民币100000.00元（壹拾万元整）。
限于接到本处罚决定之日起十五日内持《福建省非税收入缴款通知书（电子）》和本行政处罚决定书至银行或者通过电子支付系统缴纳罚款。逾期不缴纳罚款的，我局可以根据《中华人民共和国行政处罚法》第七十二条第一款第一项规定每日按罚款数额的百分之三加处罚款。
你公司如不服本处罚决定，可在收到本处罚决定书之日起六十日内向龙岩市人民政府申请行政复议，也可以在六个月内向新罗区人民法院提起行政诉讼。申请行政复议或者提起行政诉讼，不停止行政处罚决定的执行。
逾期不申请行政复议，不提起行政诉讼，又不履行本处罚决定的，我局将依法申请人民法院强制执行。

附件：信用修复告知书


                                     龙岩市生态环境局
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